CITTA DI MARCIAN ISE

Provincia di Caserta

Al Sig. Colella Andrea (classe.1984)
in qualita di comproprietario
Via Petrarca n°20

Ufflclo Protocollo Al Sig. Colella Andrea (classe.1985)

Nr.0008703 Data 11/04/2014 in qualith di compronrietars
Tit. # Partenza . Via Carbone n°27
| | MARCIANISE

Alla Provincia di Caserta

Settore Edilizia — Settore PI

Via Lamberti (ex area Saint Gobain)
81100 CASERTA

Al Tribunale Amministrativo Regionale
Sezione Ottava

Cancelleria

Piazza Municipio 64

80133 NAPOLI

Ai Messi comunali per la notifica ai sigg. Colella agli altri destinatari verra notificata a mezzo Racc. A.R.

OGGETTO: Fabbricato ubicato in via Trentola — tratto Strada Provinciale — lato destro direzione
Ovest dei sig.ri Colella Andrea nato Caserta il 14.06.1984 e Colella Andrea
nato a Villaricca il 19.01.1985 e di cui, tra 'altro, alle due ordinanze di ingiunzione
alla demolizione la n. 162/11 del 18/11/2011 e la n. 172/11 del 27/12/2011, ecc.
Dichiarazione di agibilita ai sensi dell'art. 10 del D.P.R. 160/2010 e Decreto n°1428
del 13/9/2013 del TAR Campania. Comunicazioni.

Con riferimento all'oggetto ed in riscontro al Decreto TAR n°1428 del 13/9/2013, nonché alle
successive note di questo Ente prot. 19170 del 16/9/2013 e prot. 19170 del 19/9/2013, nonché alla
documentazione trasmessa dai sigg. Colella, destinatari della presente, prot. 7864 del 02/04/2014,
di seguito si evidenzia quanto segue:

Premesso che:
- Il fabbricato in oggetto, adiacente alla piscina privata sita in via Trentola € oggetto di
‘contenzioso” con il Comune nonché interessato a diversi procedimenti edilizi;
- E stata presentata dichiarazione di agibilita acquisita al prot. com. con il n. 18625 del
10.9.2013; )
- Con Diffida a non utilizzare l'immobile di che trattasi prot. 18865 del 12/9/2013, & stato
disposto di non utilizzare 'immobile perché non agibile per i motivi in essa riportati,
Atteso che:
- La proprieta dellimmobile ha proceduto a ricorrere al TAR Campania, tra I'altro, avverso tale diffida e
i medesimo TAR con Decreto n°1428 del 13/9/2013, ha deciso:
“Accoglie la domanda cautelare ed ordina al Comune di Marcianise di rivalutare entro il 16
settembre 2013 I’agibilita dell'immobile con esclusivo riferimento alla sussistenza di tutte le
condizioni di sicurezza imposte dalla normativa vigente a tutela dell’incolumita degli alunni,
del personale docente e di quello ausiliario, in funzione dell'inizio delle attivita scolastiche,
restando estranea ogni valutazione inerente alla legittimita edilizia dell’immobile che non
attenga alla salvaguardia di tali valori e che sara valutata nella fase successiva di giudizio”
Considerato che:

- Al fine di dare attuazione a quanto disposto dal TAR Campania si & provveduto ad
acquisire la documentazione in atti circa I'immobile in questione e relativa ipotesi di
destinazione d'uso “scolastica” riscontrando che, dalla stessa, mancava quanto segue:

1) Parere ASL su progetto permesso di costruire n. 15479 del 7.9.2012 e nella
dichiarazione di agibilita prot. 18625 del 10/9/2013 nulla & riferito al riguardo;
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Certificazione di cui all'impianto idrico/sanitario di cui al DM 37/08;
Certificazione di cui allimpianto ascensore di cui al DM 37/08 e dichiarazione di
“corretto montaggio e collaudo” dell'istallatore in base alle specifiche del produttore; . ..
Certificazione di cui allimpianto telefonico/trasmissione dati di cui al DM 37/08; o
Certificazioni antincendio del Locale ospitante il Gruppo Antincendio attestante, in o

particolare, la conformita alla UNI 11292: _
Denuncia impianto “messa a terra” al’ASL/ISPESL ed eventuali verifiche successive; -

7) Domanda verifica progetto caldaia per riscaldamento allISPESL/ASL e relativo esito

finale;

8) Il certificato di collaudo statico sopra riferito del 5/5/2008 prot. Genio Civile

- Pertanto con nota prot.
documentazione si & stabil
utilizzare I'immobile in questione
soli fini della sicurezza, in quanto
e la Dichiarazione medesima nonché alla SCIA non ris
certificante la bonta di quanto realizzato”:

Considerato che:
- Con nota del 17/9/2013 prot. 19250 i signori Colella hanno fatto pervenire a questo Ente un

pli

2008.0378822 riguarda la struttura di cui al p.c. n°410/2008, mentre [I'edificio
esistente, allo stato e diversamente da quello di cui al PC 410/2008, presenta una
sopraelevazione costituita da una copertura in ferro ed una variazione di
destinazione d'uso con incremento dei carichi globali, per cui & d’obbligo procedere
agli adempimenti disposti dalle norme generali sulle costruzioni, in particolare in
zone sismiche, nonché in base alle “Nuove norme tecniche per le costruzioni
approvate con decreto del Ministro delle infrastrutture 14 gennaio 2008”, e l'esito di
tali adempimenti, in atti, non esiste e pertanto I'anzidetto collaudo non pud essere
utilizzato per la struttura esistente e relativa destinazione d’'uso ipotizzata (scuola).
19170 del 16/9/2013 nel rappresentare I'assenza di detta
ito “... si reitera la diffida prot. 18865 del 12/9/2013 e cioé a non
non potendo lo stesso essere dichiarato agibile, anche ai
la documentazione acclusa alla Dichiarazione di Agibilita
ulta essere completa, esaustiva e

co contenente una serie di atti e il tutto in parziale riscontro alla nota di questo Ente prot.

19170 del 16/9/2013 e da detti atti emergevano le seguenti criticita:

1) Il progetto presentato allASL per il relativo parere e difforme sia al progetto di cui
alla richiesta p.c. prot. 15479 del 7/9/2012 e sia dalla successiva SCIA del 9/9/2013
prot. 18531 e quindi il relativo parere ASL non puo essere preso in considerazione,
anche perche, il medesimo parere ¢é positivo per tutte le parti dell’edificio a meno del
piano seminterrato — palestra — e quindi la medesima non puo essere utilizzata;

2) La documentazione trasmessa per l'ascensore non contiene il progetto impianto
elettrico e manca la dichiarazione di “corretto montaggio e collaudo” dellistallatore in
base alle specifiche del produttore;

3) Certificazione di cui allimpianto telefonico/trasmissione dati di cui al DM 37/08,

quanto trasmesso non puo essere preso in considerazione perché insufficiente;

4) Certificazioni antincendio del Locale ospitante il Gruppo Antincendio attestante, in

particolare, la conformita alla UNI 11292;
5) Denuncia impianto “messa a terra” all’ASL/ISPESL ed eventuali verifiche successive;

6) Il progetto caldaia per riscaldamento é stato inviato all'lSPESL/ASL ma manca il
relativo esito finale e I'esito della verifica in sito;

7) Relativamente al collaudo strutturale dell'edificio e stata presentata una sorta di
relazione esplicativa a firma dell’arch. Andrea Colella che non € in possesso dei
requisiti professionali per poter esprimere valide considerazioni circa il collaudo di
che trattasi (possiede laurea triennale) quindi al di la dei contenuti, che comunque
non sono condjvisi da chi scrive, non é possibile prenderla in considerazione.
pertanto si ribadisce che il certificato di collaudo statico del 5/5/2008 prot. Genio
Civile 2008.0378822 riguarda la struttura di cui al p.c. n°410/2008, mentre I'edificio
esistente, allo stato e diversamente da quello di cui al PC 410/2008, presenta una
Sopraelevazione costituita da una copertura in ferro ed una variazione di
destinazione d'uso con incremento dei carichi globali, per cui é d’'obbligo procedere
agli adempimenti disposti dalle norme generali sulle costruzioni, in icolare in
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zone sismiche, nonché in base alle “Nuove norme tecniche per le costruzioni
j approvate con decreto del Ministro delle infrastrutture 14 gennaio 2008”, e l'esito di
{ ali adempimenti, in atti, non esiste e pertanto I'anzidetto collaudo non puo essere
} utilizzato per la struttura esistente e relativa destinazione d'uso ipotizzata (scuola);
! 8) da un riscontro accurato di quanto presentato dai sig.ri Colella e sopra riferito
emerge che il collaudo strutturale di cui alla scala di emergenza non riporta il numero
del Genio Civile di Caserta che viene dallo stesso apposto una volta esaminato e
. ritenuto valido dallo stesso e quindi non puo essere accettato quale effettivo collaudo
| statico della struttura di che trattasi (scala):
| - con nota prot. 19170 del 19/9/2013 questo Ente rappresentava ai sigg. Colella le criticita
[ sopra riferite comunicando la assenza di tutte le condizioni di sicurezza imposte dalla
i normativa vigente a tutela dell'incolumita degli alunni, del personale docente e di quello
Z ausiliario;
W?sto che:

- con nota prot. 7864 del 02/04/2014, a riscontro della nota del Comune prot. 19170 del
19/9/2013 i sig.ri Colella trasmettevano una serie di atti finalizzati a superare le criticita
sopra riferite nonché la Segnalazione Certificata di Inizio Attivita ai fini antincendio
rappresentando che, per il momento, il piano interrato dello stesso non verra utilizzato

/
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|
, - la anzidetta SCIA & stata inoltrata al Comando VV.F.

Atteso che:

P la documentazione trasmessa dai sig.ri Colella, consentendo di ritenere superate le criticita
| anzidette, ha indotto questo Ente a riscontrare la stessa con nota prot. 8523 del 10/4/2014
| con cui si comunicava, ai soli fini di ottemperare al Decreto n°1428 del 13/9/2013 del TAR,
| che per I'immobile in questione, ad eccezione del piano interrato che rimane escluso da
| ogni utilizzo (come dichiarato dai sig.ri Colella), sussistono le condizioni di sicurezza
! imposte dalla normativa vigente a tutela dell'incolumita degli alunni, del personale docente
] e di quello ausiliario, restando estranea ogni valutazione inerente alla legittimita edilizia

dellimmobile che, come detto, & oggetto di contenzioso in atto;
- occorre precisare quanto riferito con detta nota del 10/4/2014 con riferimento alla “agibilita

della struttura™

i Visto che:
- i DPR 380/2001 stabilisce, allart. 24 che il “Certificato di agibilita” attesta la sussistenza
ita, risparmio energetico degli edifici e degli

H

f delle condizioni di sicurezza, igiene, salubr

{ impianti negli stessi installati, valutate secondo quanto dispone la normativa vigente;

f - il DPR 380/2001 disciplina, all'art. 25 il procedimento per rilascio del “Certificato di agibilita”

5 stabilendo che per dare attuazione allo stesso occorre che il richiedente presenti una serie

{ di documenti; :

» ai soli fini di ottemperare al Decretq n°1428 del 13/9/2013
piano interrato che rimane escluso da @"
soli fini della sicurezza in quanto sussistono

Con la presente comunicasi che

del TAR, 'immobile in questione, ad eccezione del

Te condizioni di sicurezza imposte dalla normativa. vi
ello ausiliario, restando est

personale docente e di qu
edilizia dell'immobile che, come detto, e oggetto di contenzioso in atta
— I precisa espressamente che I'anzidetta sussistenza di “agibilita” non equivale in
. alcun modo a quanto statuito al riguardo dal DPR 380/2001 (in particolare artt. 24 e 25) in
~ quanto per Fimmobile di che trattasi non & possibile attestare la presenza dei requisiti
001 per il rilascio del “certificato di agibilita” o in

richiesti dal medesimo DPR 380/2
alternativa sua attestazione da parte di soggetto esterno all’Ente.

1 Utllizzo (Come dichiarato dai sig.ri Colella), € agibile ai
£ gente a tutela dell'incolumita degli alunni, del
I ranea ogni valutazione inerente alla leqittimita

Marcianise li 11/04/2014

) ,
Il Responsabile c{{Procedimento
i

1l Dirigente V Settore e SUAP
Ing/ A.
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